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Droit civil et procédures civiles

Toute note inférieure a 5/20 est éliminatoire.

Recommandations importantes
Le candidat trouvera au verso la maniere de servir la copie dédiée.

Sous peine d’annulation de sa copie, le candidat ne doit porter aucun signe distinctif (nom, prénom,
signature, numéro de candidature, etc.) en dehors du volet rabattable d’en-téte.

1l devra obligatoirement se conformer aux directives données.
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Le candidat devra compléter I’intérieur du volet rabattable des informations demandées
et se conformer aux instructions données
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code a barres
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A compléter par le candidat

Ne rabattre le cache qu'en présence d'un membre de la commission de surveillance
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ETIQUETTE
D’IDENTIFICATION

Faire comme ceci

Ne pas faire

code a barres
candidat

Axe de lecture

Concours externe - interne - professionnel - ou examen professionnel (")
(1) Rayer les mentions inutiles

externe

RESERVE A L’ADMINISTRATION

A LATTENTION DU CORRECTEUR

Epreuve n° : 2

Préciser éventuellement le nombre
d'intercalaires supplémentaires

Pour remplir ce document :

Utilisez un stylo ou une pointe feutre
de couleur NOIRE ou BLEUE.

- 034 — Droit civil et procédures

civiles
Date: L 01810 ,9[2,0,1,5]

Nombre d’intercalaires supplémentaires : |:|

A L’ATTENTION DU CANDIDAT

En dehors de la zone d’identification rabattable, les copies doivent étre
totalement anonymes et ne comporter aucun élément d’identification tel
que nom, prénom, signature, paraphe, localisation, initiale, numéro, ou toute
autre indication méme fictive étrangére au traitement du sujet.

Il est demandé aux candidats d’écrire et de souligner si nécessaire au
stylo bille, plume ou feutre, de couleur noire ou bleue uniquement.
Une autre couleur pourrait étre considérée comme un signe distinctif par le
jury, auquel cas la note de zéro serait attribuée. De méme, I'utilisation
de crayon surligneur est interdite.

Les étiquettes d'identification codes a barres, destinées a permettre a
I'administration d'identifier votre copie, ne doivent étre détachées et collées
dans les deux cadres prévus a cet effet qu'en présence d'un membre de la
commission de surveillance.
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Suivre les instructions données
pour les étiquettes
d'identification
NOTE / 20
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EXEMPLE DE
MARQUAGE :

Faire comme ceci Ne pas faire
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Pour porter votre note, cochez
les gélules correspondantes.

Reportez la note dans les zones NOTE / 20 et dans
le cadre A

En cas d’erreur de codification dans le report des
notes cochez la case erreur et reportez la note
dans le cadre B.
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EN AUCUN CAS, LE CANDIDAT NE FERMERA LE VOLET RABATTABLE
AVANT D’Y AVOIR ETE AUTORISE PAR LA COMMISSION DE SURVEILLANCE
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SUJET

DROIT CIVIL ET PROCEDURES CIVILES

Code matiére : 034

L’utilisation de tout code (Code Civil, Code de Procédure Civile, etc) ou document est
interdite.

Le candidat traitera obligatoirement les deux sujets ci-dessous :

SUJET N° 1

Faut-il réformer le jugement en cassation ? (deux pages maximum)

SUJET N° 2

Commentez I'arrét de la cour de Cassation, ci-apres :

Tournez la page S.V.P.



ﬂ Cour de cassation

Accueil > Jurisprudence > Premiére chambre civile > 07-16.067/07-18.811Amét n°940 du & octobre
2008Cour de cassation - Premiére chambre civile

07-16.067/07-18.811
Arrét n°940 du 8 octobre 2008
Cour de cassation - Premiére chambre civile

Etat-civil - Filiation - Adoption
Irrecevabilité et Rejet

Etat-civil - Filiation - Adoption

Demandeur(s) M. L. X_-Y .

Défendeur(s) - M. le procureur général de la cour d'appel de Rennes

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE, a rendu I'arrét suivant -
Statuant sur les pourvois n®s J 07-16.067 et S 07-18.811 formés par M. L... X_..-Y ..,

contre un méme arrét n® 476 rendu le 17 avrl 2007 par la cour d'appel de Rennes (6e chambre civile), dans les
litiges l'opposant au procureur général prés la cour d'appel de Rennes, domicilié en son parquet, place du
Parlement de Bretagne, CS 66423, 35064 Rennes cedex,

défendeur & la cassation ;

M. L... X...-Y..., demandeur aux pourvois n°s J 07-16.067 et S 07-18.811, invoque, a l'appui de ses recours, un
moyen unigue identique de cassation annexé au présent arrét ;

Vu la communication faite au procureur général ;
Vu leur connexité, joint les pourvois n® J 07-16.067 et S 07-18.811 ;

Attendu qu'un jugement du 23 juin 2005 a prononcé I'adoption simple de M. L... X..., né le 14 avril 1967 par
M.Y__, dit que 'adopté se nommerait X._-Y__ et qu'il serait fait mention du dispositif du jugement en marge de
I'acte de naissance de I'adopté, de son acte de mariage célébre le 25 septembre 1993 et de tout autre acte d'état
civil le concernant ; que le procureur de la Républiqgue ayant fait mentionner le jugement d’'adoption et le
changement de nom en résultant en marge de I'acte de naissance des trois enfants de I'adopté, M. L. X__-¥ .. a,
le 16 juin 2006, saisi le tribunal de grande instance d’'une requéte “en changement de nom dans le cadre d'une
filiation adoptive” par laquelle il a demandé qu'il soit jugé que ses trois enfants pourraient conserver leur nom
patronymique d’origine ; qu'il a interjeté appel du jugement ayant rejeté sa requéte ; que I'arrét confirmatif attaqué
(Rennes, 17 avril 2007) lui a &été notifié par le greffe de la cour d'appel le 24 avnl 2007 ; qu'il a formé un premier
pourvoi le 14 juin 2007 enregistré sous le n® J 07-16.067 ; gu’aprés avoir fait signifier I'arrét au procureur général
prés la cour d'appel de Rennes par acte d’huissier de justice du 21 ao(t 2007, il a formé un second pourvoi le 30
aolt 2007, enregistré sous le n® S 07-18.811 ;

Sur la recevabilité du pourvoi n® J 07-16.067 -

Vu larticle 611-1 du code de procédure civile dans sa rédaction antérieure au décret n® 2008-484 du 22 mai
2008, ensemble les articles 25 et 675 du méme code ;

Attendu que, hors le cas ou la notification de la décision susceptible de pourvoi incombe au greffe de lajuridiction
gui I'a rendue, comme en matiére gracieuse, le pourvoi en cassation n'est recevable gue si la décision qu'il
attague a ete préalablement signifiée ; que le juge ne statue en matiére gracieuse gu’en I'absence de litige ;

Attendu que M. L... X...-Y... s'est pourvu en cassation le 14 juin 2007 contre I'arrét rendu par la cour d'appel de
Rennes le 17 avril 2007 ; qu'il résulte du dossier que le ministére public s'est opposé a la demande de
rectification des actes d'état civil, ce qui a conféré a cette procédure un caractére contentieux ; que dés lors, le



pourvoi n'est recevable que si la décision attaguée a éte préalablement signifiee ; que I'arrét n'a été signifié que
le 21 aoiit 2007 ;

D’ou il suit que le pourvoi n'est pas recevable ;
Sur le moyen unique, pris en ses quatre branches, du pourvoin® S 07-18.811 :

Attendu que M. L__. X__-Y__ fait grief a I'arrét attaqué d'avoir rejeté sa requéte demandant qu'il soit jugé que ses
trois enfants, auxquels le nom de X _-Y. . avait été atiribué d'office, pourraient conserver leur patronyme
d'origine, en l'occurrence X, alars, selon le moyen -

1/ que I'adoption simple n’a pas pour effet de conférer le nom de I'adoptant aux enfants déja nés de I'adopté ;
gu'en estimant que le nom de M. Y__, conféré a son fils adoptif M. L. X___, avait par voie de conséquence été
transmis aux enfants déja nés de ce demier, quand ceux-ci ne pouvaient se voir opposer les effets d'une
adoption simple a laquelle, pas plus que leur mére, ils n'avaient consentie, de sorte gu'ils devaient conserver leur
nom d'origine, la cour d’appel a violé I'article 363 du code civil, ensemble les articles 366 et 61-3 du méme code ;

2/ qu'en toute hypothése, doit étre respecté le droit de I'enfant de préserver son identité, dont le nom est l'une
des composantes ; qu'en estimant que le nom de M. Y__, conféré a son fils adoptif M. L._. X___, avait par voie de
conséquence été transmis aux enfants déja nés de ce dernier, quand afin de préserver leur identité, il convenait
de les autoriser a conserver leur nom d'origine, la cour d’appel a violé l'article 8 de la Convention de New-York du
20 novembre 1989 relative aux droits de I'enfant, ensemble I'article 8 de la Convention européenne des droits de
I'nomme ;

3/ qu'en toute hypothése, toute décision relative au changement de nom de I'enfant, qui a pour effet de porter
atteinte & une composante de son identité, doit étre adoptée en considération de son intérét supérieur ; qu'en
estimant que le nom de M. Y.._, conféré a son fils adoptif M. L... X___, avait par voie de conséquence été transmis
aux enfants déja nés de ce demier, sans rechercher si la protection de leur intérét supérieur n'imposait pas, afin
de préserver leur identité, la conservation de leur nom d’origine, la cour d’appel a violé I'article 3 de la Convention
de New-York du 20 novembre 1989 relative aux droits de I'enfant ;

4/ gqu'en toute hypothése, I'enfant a le droit d'étre entendu dans toute procédure judiciaire ou administrative
l'intéressant, soit directement, soit par I'intermédiaire d’'un représentant ou d'une organisation appropriée ; qu'en
affirmant que le changement de nom imposé aux enfants de M. X..., en raison de I'adoption simple dont ce
dernier avait fait 'objet, ne nécessitait pas leur consentement, par application de larticle 61-3 du code civil, la
cour d'appel a violé l'article 12 de la Convention de New-York du 20 novembre 1989 relative aux droits de
I'enfant ;

Mais attendu, d’abord, gqu'aprés avoir rappelé gu’aux termes de l'article 366 du code civil, le lien de parenté
résultant de I'adoption s'étend aux enfants de I'adopté, la cour d’appel a exactement décidé que, dés lors que le
nom de famille de adopté avait &té¢ modifié a la suite de son adoption simple par M. Y__, le nom de ses enfants
mineurs nés avant cette adoption, a laquelle ils n'avaient pas & consentir, &tait par voie de conséquence modifié
de la méme facon ; ensuite, que ce changement de nom ne nécessitait pas le consentement personnel des
enfants de I'adopté dés lors qu'il ressort du dossier de procédure qu’ils étaient 4gés de moins de 13 ans au
moment du jugement d'adoption ; enfin, que le respect du droit de I'enfant de préserver son identité et sa vie
privée et familiale ne s‘oppose pas a tout changement de nom ; d'ol il suit que le moyen, qui est nouveau et
mélangé de fait en ses deux demniéres branches, n‘est pas fondé ;

PAR CES MOTIFS :

DECLARE IRRECEVABLE le pourvoi n® J 07-16 067 ;

REJETTE le pourvoi n® S 07-18.811 ;

Vu l'article 700 du code de procédure civile, rejette les demandes de M. L_X_-Y ___;

Président : M. Bargue
Rapporteur : Mme Trapero, conseiller référendaire
Procureur général : M. Mellottée

Avocat(s) : SCP Boré et Salve de Bruneton



